












































































































































































































































































 

 

Bijlage I Quickscan ecologie 









































































































































































































































Bijlage I Bomenkaarten 





Bijlage II Wet- en regelgeving 

In deze bijlage staat een beschrijving van de relevante wet- en regelgeving en het 
beleidskader. 

De Wet natuurbescherming (Wnb) is op 1 januari 2017 in werking getreden. De wet 
vervangt de Natuurbeschermingswet 1998, Flora- en faunawet en de Boswet. Veel 
verantwoordelijkheden en bevoegdheden liggen bij de provincies. Er zijn hierop wel 
uitzonderingen waarvoor het ministerie van LNV bevoegd gezag is. Dit betreft onder 
andere de aanleg, uitbreiding en, voor zover van toepassing, inrichting, alsmede 
wijziging, gebruik, beheer en onderhoud van hoofdwegen en hoofdvaarwegen als 
bedoeld in artikel 1, eerste lid, van de Tracéwet en hoofdspoorwegen als bedoeld in 
artikel 1, eerste lid, van de Spoorwegwet. 

Gemeenten hebben een loketfunctie. Het is mogelijk om een natuurvergunning ‘aan te 
haken’ bij de omgevingsvergunning, maar dit hoeft niet.  

Gebiedsbescherming 

De gebiedsbescherming is vastgelegd in artikel 2.1 tot en met 2.11 van de Wet 
natuurbescherming. Hierin wordt de aanwijzing en bescherming van Natura 2000-
gebieden geregeld. Hiermee zijn de verplichtingen uit de Europese Vogel- en 
Habitatrichtlijn, voor zover die betrekking hebben op gebiedsbescherming, 
geïmplementeerd in het Nederlands recht. De begrenzing van de Natura 2000-gebieden 
en de instandhoudingdoelstellingen voor die gebieden zijn vastgelegd in de 
aanwijzingsbesluiten voor de betreffende gebieden. De instandhoudingdoelstellingen 
beschrijven voor de voor het gebied aangewezen habitattypen en soorten of een bepaalde 
ontwikkeling ervan gewenst is of dat het behoud ervan op het aanwezige niveau moet 
worden nagestreefd. Voor activiteiten of projecten die schadelijk kunnen zijn voor de 
beschermde natuur geldt een vergunningplicht. Deze vergunningen worden verleend 
door de provincies of door de Minister van LNV.  

Voortoets en Passende beoordeling 
Bij plannen in, of in de nabijheid (externe werking) van, een Natura 2000-gebied dienen 
de initiatiefnemers in een oriënterende fase (voortoets) te onderzoeken of het plan een 
significant negatief effect op de instandhoudingdoelstellingen van het betreffende 
Natura 2000-gebied kan hebben. Met externe werking wordt bedoeld dat ook activiteiten 
buiten het gebied de natuurwaarden in het gebied kunnen beïnvloeden. Indien na dit 
onderzoek niet kan worden uitgesloten dat de activiteit een significant negatief effect 
heeft, dient de initiatiefnemer meer gedetailleerd dan in de oriënterende fase in kaart te 
brengen wat de effecten van de activiteit kunnen zijn. Daarbij dienen ook, indien 
noodzakelijk, de mitigerende maatregelen te worden betrokken. Deze analyse heet een 
´passende beoordeling´. Het bevoegd gezag toetst de passende beoordeling. Wanneer uit 
de passende beoordeling alsnog de zekerheid wordt verkregen dat de activiteit niet leidt 
tot significant negatieve effecten, kan de activiteit doorgang vinden. Wanneer uit de 
voortoets blijkt dat er wel kans is op een negatief effect, maar dit als niet significant kan 
worden gezien, kan eveneens, op basis van een verslechteringstoets toestemming voor 
het uitvoeren van de activiteit worden verleend. Wanneer uit de passende beoordeling 
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blijkt dat significante negatieve effecten niet kunnen worden uitgesloten, kan het project 
alleen doorgang vinden op grond van de “ADC-criteria”.  
Dit betekent dat: 
• A – alternatieve oplossingen voor het plan ontbreken; 
• D – er dwingende redenen van groot openbaar belang zijn, en 
• C – de initiatiefnemer compenserende maatregelen vooraf en tijdig treft. 

Zorgplicht 
Binnen de kaders van de Wet natuurbescherming is de Zorgplichtbepaling (artikel 1.11) 
van toepassing. Deze zorgplicht houdt o.a. in dat als een activiteit wordt ondernomen 
waarvan kan worden vermoed dat deze nadelig kan zijn voor de natuurwaarden van het 
gebied, deze activiteit niet plaats mag vinden. Ook moeten alle maatregelen worden 
genomen om nadelige gevolgen te voorkomen of te beperken. 

Stikstofdepositie 
Stikstofdepositie vormt veelal een knelpunt bij de besluitvorming over plannen en 
projecten, omdat in veel Natura 2000-gebieden overbelasting van stikstof een probleem 
is voor de realisatie van de instandhoudingsdoelstellingen voor de voor het gebied 
aangewezen soorten en habitattypen. Om een oplossing te bieden voor dit probleem was 
destijds (1 juli 2015) het Programma Aanpak Stikstof (PAS) opgericht. Het doel van het 
PAS was het beschermen en ontwikkelen van kwetsbare, voor stikstofgevoelige natuur, 
terwijl tegelijkertijd economische ontwikkelingen mogelijk bleven. Projecten waren 
vanuit de Wet natuurbescherming vergunbaar onder verwijzing naar de passende 
beoordeling die onder het PAS was opgesteld. Op 29 mei 2019 oordeelde de Afdeling 
Bestuursrechtspraak van de Raad van State (RvS) echter dat het PAS niet als 
onderbouwing kan worden gebruikt voor toestemmingsverlening op grond van de Wet 
natuurbescherming. De Afdeling is van oordeel dat de passende beoordeling die aan het 
PAS ten grondslag ligt, niet voldoet aan de eisen die de Habitatrichtlijn daaraan stelt. 
Ook is de Afdeling van oordeel dat de grens-, drempel- of afstandsgrenswaarden die 
voorzagen in een uitzondering op de vergunningplicht, niet rechtmatig waren. Het 
gevolg is dat plannen en projecten door middel van een afzonderlijke projectspecifieke 
onderbouwing moeten aantonen dat stikstofdepositie als gevolg van het plan of project 
niet leidt tot aantasting van de natuurlijke kenmerken van Natura 2000-gebieden. 
Wanneer dit niet mogelijk is moet middels mitigerende maatregelen of interne/externe 
saldering worden gekeken of negatieve effecten kunnen worden weggenomen. Wanneer 
er alsnog negatieve effecten overblijven dient de ADC-toets te worden doorlopen. Dit 
betekent dat moet worden aangetoond dat er geen Alternatief is met minder schadelijke 
effecten voor Natura 2000-gebieden, er een Dwingende reden van groot openbaar belang 
is en dat er Compenserende maatregelen worden getroffen voor Natura 2000-gebieden. 

Houtopstanden 

De bescherming van houtopstanden is vastgelegd in artikel 4.1 tot en met 4.9 van de Wet 
natuurbescherming. Binnen de Wet natuurbescherming worden houtopstanden 
beschermd die aan bepaalde voorwaarden voldoen (Wnb artikel 4.1). Voornaamste 
onderscheid wordt gemaakt op basis van de locatie. Houtopstanden welke binnen de bij 
besluit van de gemeenteraad vastgestelde grenzen van de bebouwde kom vallen, zijn 
namelijk uitgezonderd (artikel 4.1) en worden niet onder de Wnb beschermd. De 
begrenzing van de bebouwde kom in de zin van de Wnb komt niet altijd overeen met de 
begrenzing van de bebouwde kom op grond van de Wegenverkeerswet. Als een 



gemeente geen bebouwde kom in de zin van de Wnb heeft vastgesteld, is de Wnb overal 
van toepassing in die betreffende gemeente. 
Een houtopstand onder de Wet natuurbescherming wordt gezien als een zelfstandige 
eenheid van bomen, boomvormers, struiken, hakhout of griend, die: 

1) Een oppervlakte grond beslaat van tien are of meer, of; 
2) Bestaat uit een rijbeplanting die meer dan twintig bomen omvat, gerekend over 

het totaalaantal rijen. 

De Wet natuurbescherming stelt dat wanneer houtopstanden worden gekapt, er 
voorafgaand aan de kap een meldingsplicht bij de provincie is. De provincie bepaalt 
welke informatie omtrent de te kappen opstand aangeleverd dient te worden, op elke 
termijn dit aangeleverd dient te worden en welke voorwaarden voor de uitvoering van 
de kap gelden. Daarnaast geldt dat binnen drie jaar na de kap een herbeplantingsplicht 
geldt (door aanplant, bezaaiing of natuurlijke verjonging dan wel op andere wijze 
realiseren van een nieuwe houtopstand). Wanneer dat niet op dezelfde plaats kan, dan 
kan een provincie ontheffing verlenen de herbeplanting op andere gronden toe te staan 
indien de herbeplanting voldoet aan bij provinciale verordening gestelde regels. Verder 
kunnen provincies ontheffing of vrijstelling verlenen voor bepaalde verbodsbepalingen 
en/of voorwaarden omtrent herbeplanting.  
Houtopstanden zijn tevens beschermd op grond van gemeentelijk regelgeving. Dit is 
vastgelegd in de Algemene Plaatselijke Verordening (APV) van de betreffende 
gemeente. Bij voorgenomen kap van houtopstanden dient daarom ook altijd naar de 
bepalingen in de APV te worden gekeken. Er kan een gemeentelijke bescherming (APV) 
van kracht zijn waardoor het nodig is een gemeentelijke vergunning aan te vragen voor 
de kap. 

Soortbescherming 

De Wet natuurbescherming maakt onderscheid tussen: 
1) soorten van de Vogelrichtlijn (artikel 3.1 e.v. Wnb); 
2) soorten van de Habitatrichtlijn, Verdrag van Bern en Verdrag van Bonn (artikel 3.5 
e.v. Wnb); 
3) ‘andere soorten’ (artikel 3.10 e.v. Wnb).  

Vogelrichtlijn (artikel 3.1 e.v. Wnb) 
Het beschermingsregime voor soorten van de Vogelrichtlijn is vastgelegd in artikel 3.1. 

1. Het is verboden opzettelijk van nature in Nederland in het wild levende vogels 
van soorten als bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn te doden of te vangen.  

2. Het is verboden opzettelijk nesten, rustplaatsen en eieren van vogels als bedoeld 
in het eerste lid te vernielen of te beschadigen, of nesten van vogels weg te 
nemen.  

3. Het is verboden eieren van vogels als bedoeld in het eerste lid te rapen en deze 
onder zich te hebben.  

4. Het is verboden vogels als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te storen.  
5. Het verbod, bedoeld in het vierde lid, is niet van toepassing indien de storing 

niet van wezenlijke invloed is op de staat van instandhouding van de 
desbetreffende vogelsoort.  

Het is mogelijk om ontheffing aan te vragen voor de verbodsbepalingen. Deze aanvraag 
wordt getoetst op: 

- Er is geen andere bevredigende oplossing (alternatievenafweging); 



- Aanwezigheid geldig wettelijk belang conform Vogelrichtlijn. Een geldig 
wettelijk belang voor deze categorie soorten is o.a. belang 1: ‘in het belang van 
de volksgezondheid of openbare veiligheid’; 

- Er is geen verslechtering van de staat van instandhouding van de desbetreffende 
soort. 

Habitatrichtlijn, Verdrag van Bern en/of Bonn (artikel 3.5 e.v. Wnb) 
Deze categorie bestaat uit Europees beschermde soorten. De verbodsbepalingen zijn 
vastgelegd in artikel 3.5: 

1. Het is verboden in het wild levende dieren van soorten, genoemd in bijlage IV, 
onderdeel a, bij de Habitatrichtlijn, bijlage II bij het Verdrag van Bern of bijlage 
I bij het Verdrag van Bonn, in hun natuurlijk verspreidingsgebied opzettelijk te 
doden of te vangen.  

2. Het is verboden dieren als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te verstoren.  
3. Het is verboden eieren van dieren als bedoeld in het eerste lid in de natuur 

opzettelijk te vernielen of te rapen.  
4. Het is verboden de voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld 

in het eerste lid te beschadigen of te vernielen.  
5. Het is verboden planten van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel b, bij de 

Habitatrichtlijn of bijlage I bij het Verdrag van Bern, in hun natuurlijke 
verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te 
ontwortelen of te vernielen.  

Onder de Wet natuurbescherming geldt dat het voor streng beschermde soorten zoals 
opgenomen in artikel 3.5 mogelijk is om bij ruimtelijke ontwikkelingen te werken 
volgens een door de Minister goedgekeurde gedragscode. Hierbij geldt een vrijstelling 
van de verbodsbepalingen uit artikel 3.5.  

Naast het werken volgens een goedgekeurde gedragscode kan voor soorten zoals 
opgenomen in artikel 3.5 van de Wet natuurbescherming bij overtreding van de 
verbodsbepalingen een vergunning worden aangevraagd. De aanvraag wordt beoordeeld 
op: 

- Er is geen andere bevredigende oplossing (alternatievenafweging); 
- Aanwezigheid geldig wettelijk belang conform Habitatrichtlijn. Een geldig 

wettelijk belang voor deze categorie soorten is o.a. belang 3: ‘in het belang van 
de volksgezondheid, de openbare veiligheid of andere dwingende redenen van 
groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische 
aard en met inbegrip van voor het milieu wezenlijke gunstige effecten’; 

- Er wordt geen afbreuk gedaan aan het streven de populaties van de betrokken 
soort in hun natuurlijke verspreidingsgebied in een gunstige staat van 
instandhouding te laten voortbestaan. 

Andere soorten (artikel 3.10 e.v. Wnb) 
De categorie ‘andere soorten’ bestaat uit soorten zoals opgenomen in bijlage A en B van 
de wettekst. Dit zijn nationaal beschermde soorten. De verbodsbepalingen zijn 
vastgelegd in artikel 3.10. Het is verboden:  

a. In het wild levende zoogdieren, amfibieën, reptielen, vissen, dagvlinders, 
libellen en kevers van de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel A, bij deze 
wet, opzettelijk te doden of te vangen; 



b. De vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in 
onderdeel a opzettelijk te beschadigen of te vernielen, of  

c. Vaatplanten van de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel B, bij deze wet, 
in hun natuurlijke verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te verzamelen, 
af te snijden, te ontwortelen of te vernielen.  

Voor deze soorten geldt een vrijstelling wanneer aantoonbaar gewerkt wordt volgens een 
door de Minister van LNV goedgekeurde gedragscode.  

Naast het werken volgens een goedgekeurde gedragscode kan voor soorten uit de 
categorie ‘andere soorten’ van de Wet natuurbescherming bij overtreding van de 
verbodsbepalingen een vergunning worden aangevraagd. De aanvraag wordt beoordeeld 
op: 

- Er is geen andere bevredigende oplossing (alternatievenafweging); 
- Aanwezigheid geldig wettelijk belang. Een geldig wettelijk belang voor deze 

categorie soorten is o.a. belang h ‘in het algemeen belang’; 
- Er wordt geen afbreuk gedaan aan het streven de populaties van de betrokken 

soort in hun natuurlijke verspreidingsgebied in een gunstige staat van 
instandhouding te laten voortbestaan. 

Algemeen vrijgestelde soorten 
Voor soorten van de categorie ‘andere soorten’ (bijlage A en B van de wettekst) kan een 
vrijstellingsregeling gelden, die per provincie anders kan worden ingestoken. De meeste 
provincies en het ministerie van LNV hebben ‘tabel 1 soorten’ van de oude Flora- en 
faunawet opnieuw vrijgesteld bij ruimtelijke ontwikkelingen. Dit zijn soorten 
zoogdieren en soorten amfibieën.  

Bovengenoemde soorten zijn bij ruimtelijke projecten algemeen vrijgesteld van 
vergunningplicht. Wel dient rekening te worden gehouden met de zorgplicht (artikel 
1.11 Wet natuurbescherming). Deze zorgplicht houdt in dat eenieder nadelige gevolgen 
voor flora en fauna zoveel mogelijk moet voorkomen. 

Natuurnetwerk Nederland (NNN) 

Het Natuurnetwerk Nederland (NNN) is het Nederlands netwerk (de voormalige 
Ecologische Hoofdstructuur) van bestaande en nieuw aan te leggen natuurgebieden. Het 
nationaal beleid met betrekking tot de gebiedsbescherming van het Natuurnetwerk 
Nederland is vastgelegd in de Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte (SVIR). De 
rijksoverheid heeft de bruto begrenzing van het NNN vastgesteld, de provincies zijn 
bevoegd om dit netto te begrenzen. De SVIR vervangt verschillende rijksbeleidsstukken 
zoals de Nota Ruimte en de Nota Mobiliteit. De juridische borging van de nationale 
ruimtelijke belangen die in de SVIR worden aangewezen vindt plaats via het Besluit 
algemene regels ruimtelijke ordening (Barro). Via het Barro werkt het rijksbeleid door 
naar de ruimtelijke verordeningen van de provincies.  
Het NNN is de opvolger van de Ecologische Hoofdstructuur (EHS) sinds de afsluiting 
van het Natuurpact tussen Rijk en de provincies.  

Beleid provincies 
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Aanleiding 
De provincie Zuid-Holland werkt samen met de regio en de gemeenten Alphen aan den Rijn en 
Waddinxveen aan het verbeteren van de bereikbaarheid en leefbaarheid rondom de N207. Uit 
onderzoek blijkt namelijk dat de verkeersdrukte op de N207 en de wegen ten westen van de 
N207 de komende jaren steeds meer toeneemt. Dit zorgt voor knelpunten met de doorstroming, 
bereikbaarheid en leefbaarheid op deze wegen en in de dorpen in deze regio. Deels worden deze 
knelpunten veroorzaakt door de structuur van de (vaar)wegen in het gebied: de woonkernen en 
bedrijven in Boskoop en Waddinxveen liggen grotendeels aan de westkant van de rivier de 
Gouwe, terwijl de N207 aan de oostzijde van de rivier ligt. De enige verbindingen over de 
Gouwe zijn de hefbruggen in Boskoop en Waddinxveen. Daarom rijdt veel verkeer via deze 
hefbruggen met als resultaat regelmatig opstoppingen en knelpunten. Dit heeft een negatieve 
invloed op de bereikbaarheid, doorstroming en de leefbaarheid.  
 
Om de bereikbaarheid, doorstroming en leefbaarheid op en rond de N207 te verbeteren hebben 
de provincie Zuid-Holland en de gemeente Waddinxveen in 2015 een Uitvoeringsbesluit 
genomen om de Vredenburghlaan, de Bentwoudlaan en Verlengde Beethovenlaan te gaan 
realiseren. In de eerste helft van 2018 is er tevens een Uitvoeringsbesluit genomen door de 
provincie Zuid-Holland, de gemeente Alphen aan den Rijn en de gemeente Waddinxveen voor de 
realisatie van de Verlengde Bentwoudlaan (de nieuwe N457) en de aanpassing van de 
verkeersstructuur in Hazerswoude-Dorp (de N209). Deze Uitvoeringsbesluiten geven de 
voorkeursrichting aan. Eén van de varianten betreft het maatregelenpakket waarin de zuidelijke 
rotonde van Hazerswoude-Dorp wordt verlegd, zodat een zuidwestelijke ontsluitingsweg 
gerealiseerd kan worden (zie Figuur 1). In de huidige situatie ontsluit de rotonde Weidelanden 
een nieuwbouwlocatie aan de zuidwestkant van het dorp. Daarnaast doet de rotonde dienst om de 
brandweerkazerne te ontsluiten. Deze rotonde wordt, bij de aanleg van het nieuwe tracé om 
Weidelanden heen naar de westkant van het dorp, naar het zuiden verschoven. Verlegging heeft 
tot consequentie dat het plangebied uitgebreid wordt naar een stuk ten zuiden van de Eerste 
Tocht. Deze verlegging van het plangebied zat nog niet binnen de eerdere planstudies, waardoor 
een quickscan ecologie noodzakelijk is. Deze quickscan is in onderliggende memo beschreven. 

 





































 

 

Bijlage II Aanvullend ecologisch onderzoek 
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1 Inleiding en samenvatting  
In opdracht van de gemeente Waddinxveen heeft de Omgevingsdienst Midden-Holland onderzoek 

gedaan naar het gebruik van het plangebied (Noordeinde 38 en omgeving) door vleermuizen, 

rugstreeppadden, huismussen en gierzwaluwen. Het onderzoek is uitgevoerd ten behoeve van de 

volgende werkzaamheden:  

 Het slopen van de bestaande bebouwing; 

 Het bouwrijp maken van de locatie; 

 Het aanleggen van een nieuwe weg met brug over de Eerste Tocht, een rotonde en 

begeleidende berm en sloten.  

Bij de uitvoering van de werkzaamheden worden de aanwezige bomen gekapt, worden verharding en 

fundering verwijderd en wordt de bestande bebouwing gesloopt. Een overzicht van de 

werkzaamheden en een beschrijving van de locatie zijn opgenomen in de eerder uitgevoerde 

vooronderzoek ecologie (ODMH, 2019). Uit de natuurtoets komt naar voren dat nader onderzoek 

nodig is naar vleermuizen, rugstreeppad, huismus en gierzwaluw.  

De focus van het vleermuisonderzoek lag op verblijfplaatsen en vliegroutes van: gewone 

dwergvleermuis, ruige dwergvleermuis, laatvlieger, meervleermuis en watervleermuis. Andere 

vleermuissoorten zijn op basis van de natuurtoets niet verwacht. Het onderzoek heeft zich alleen 

geconcentreerd op het gebouw en de directe omgeving hiervan. Tijdens het vleermuisonderzoek is 

het Vleermuisprotocol 2017 gehanteerd. Het onderzoek is uitgevoerd met vijf gerichte veldbezoeken in 

de periode 15 april tot en met 15 oktober. Tijdens het vleermuisonderzoek zijn drie 

zomerverblijfplaatsen van gewone dwergvleermuis vastgesteld. Bij de sloopwerkzaamheden gaan de 

verblijfplaatsen van gewone dwergvleermuis verloren. Voor het vernietigen van deze verblijfplaatsen 

en het verstoren van vleermuizen moet een ontheffing van artikel 3.5 van de Wnb worden 

aangevraagd.    

De focus van het onderzoek naar vogels met een jaarrond beschermd nest lag op huismus en 

gierzwaluw. Voor deze onderzoeken zijn de richtlijnen uit de onderzoeksprotocollen van het NGB en 

de richtlijnen uit de kennisdocumenten van de betreffende soorten gebruikt (NGB, 2017 & BIJ12, 

2017). Het onderzoek heeft zich alleen geconcentreerd op het gebouw en de directe omgeving 

hiervan. Het vogelonderzoek is uitgevoerd aan de hand van drie gerichte veldbezoeken in de periode 

1 juni tot en met 30 juli 2019. Tijdens het onderzoek zijn vier nestplaatsen van gierzwaluw vastgesteld. 

Nestplaatsen en essentieel leefgebied van huismussen zijn niet vastgesteld. Voor het vernietigen van 

de nestplaatsen van gierzwaluw moet een ontheffing van artikel 3.1 van de Wnb worden 

aangevraagd.   

De focus bij het onderzoek naar rugstreeppad lag op het aantonen of uitsluiten van de soort binnen 

het plangebied door te luisteren naar kooractiviteit en te zoeken naar exemplaren. Het onderzoek is 

uitgevoerd aan de hand van de richtlijnen uit het kennisdocument (BIJ12, 2017). Het onderzoek heeft 

zich alleen geconcentreerd op het gebouw en de directe omgeving hiervan. De watergangen maakten 

geen onderdeel uit van het plangebied. Door middel van vijf gerichte veldbezoeken in de periode mei 

tot en met september. Tijdens het onderzoek zijn één juveniel (minimaal één jaar oud) en drie adulte 

dieren vastgesteld. Er is geen voortplanting in het plangebied vastgesteld en er zijn geen roepende 

dieren waargenomen. Ook zijn geen jongen (dieren van dit kalenderjaar) aangetroffen. De 

waarnemingen hebben allemaal betrekking op winterverblijfplaatsen en zomerverblijfplaatsen van 

zwervende volwassen dieren. Ook is in het plangebied foerageergebied van rugstreeppad aanwezig. 

In de omgeving is echter voldoende alternatief foerageergebied aanwezig. Er is dus geen spraken van 
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2 Plangebied, beoogde ontwikkeling en vooronderzoek 
In dit hoofdstuk is (de ligging van) het plangebied kort beschreven. Vervolgens is de beoogde 

ontwikkeling beschreven. Als laatste volgt een korte samenvatting van het vooronderzoek. 

2.1 Plangebied 
Figuur 2.1 toont de ligging van het plangebied. Het gaat om een boeren erf met schuren en een 

woonhuis aan Noordeinde 38 te Waddinxveen. Rond de gebouwen staan verschillende bomen en 

bomenrijen. Een uitgebreide beschrijving van het plangebied is opgenomen in het vooronderzoek 

(ODMH, 2019). Het onderzoek heeft zich alleen geconcentreerd op de gebouwen en de directe 

omgeving hiervan. De sloten in de omgeving maken uitdrukkelijk geen onderdeel uit van dit nader 

onderzoek.  

Figuur Fout! Geen tekst met de opgegeven stijl in het document..1 Ligging van het plangebied 

2.2 Beoogde ontwikkeling 
Binnen het plangebied worden de volgende werkzaamheden uitgevoerd:  

 Het slopen van de bestaande bebouwing; 

 Het bouwrijp maken van de locatie; 

 Het aanleggen van een nieuwe weg met brug over de Eerste Tocht, een rotonde en 

begeleidende berm en sloten.  

2.3 Korte samenvatting vooronderzoek 
In 2016 is er een natuurtoets uitgevoerd voor het volledige tracé (Tauw, 2016). Hieruit kwam naar 

voren dat er op een aantal punten aanvullend onderzoek nodig was voor de werkzaamheden konden 

starten. Een van de punten waar aanvullend onderzoek nodig was, was het erf aan Noordeinde 38. 

Voor dit erf is een aanvullende natuurtoets uitgevoerd (ODMH, 2019). Tijdens deze natuurtoets is 

bepaald dat de beschreven werkzaamheden geen invloed hebben op leefgebied van beschermde 
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vaatplanten, grondgebonden zoogdieren en reptielen. Voor vissen en overige ongewervelden is nader 

onderzoek nodig als er werkzaamheden in watergangen worden uitgevoerd.  

Als er geen werkzaamheden in (oever van) watergangen worden uitgevoerd, kan volstaan worden met 

een ecologisch werkprotocol.  

Op basis van de verspreidingsgegevens is een inschatting gemaakt welke soorten vleermuizen binnen 

het plangebied voor konden komen. Op deze wijze zijn verblijfplaatsen van meervleermuis, gewone 

grootoorvleermuis en kleine dwergvleermuis uitgesloten. Tijdens de eerste natuurtoets is 

geconcludeerd dat de schuur ongeschikt is als verblijfplaatsen omdat deze uit metaalplaten en 

golfplaten is opgebouwd (Tauw, 2016). De muren en het dak isoleren temperatuurswisselingen 

daarom slecht. Vleermuizen eisen een stabiel microklimaat in hun verblijfplaats. De hooiberg is 

volledig open. Muren ontbreken en onder het dak is het te licht en onbeschut voor vleermuizen. 

Negatieve effecten op vleermuizen, vogels met een jaarrond beschermd nest (huismus en 

gierzwaluw) en rugstreeppad konden niet op voorhand worden uitgesloten. Als er verblijfplaatsen van 

vleermuizen, vogels met jaarrond beschermd nest en rugstreeppad in het plangebied aanwezig zijn, 

gaan deze bij uitvoering van de werkzaamheden verloren. Ook kunnen beschermde soorten worden 

verstoord en gedood en/of verwond. Deze soortgroepen worden in deze rapportage nader onderzocht.  

Naast dit nader onderzoek volgen uit de natuurtoetsen uit 2016 en 2019 de volgende aanbevelingen 

voor nader onderzoek:  

Onderzoek naar steenmarter: Steenmarter is in de omgeving van Waddinxveen zeldzaam, maar de 

soort rukt snel richting het westen op. In de omgeving van het plangebied blijft voldoende 

foerageergebied voor steenmarters aanwezig. Het risico op het vernietigen van een verblijfplaats 

treedt op bij het slopen van de schuur en het woonhuis. Om de aanwezigheid van steenmarter met 

zekerheid uit te sluiten is navraag bij bewoners en nadere inspectie van de schuren en zolderruimtes 

noodzakelijk.  

Zolderinspectie gewone grootoorvleermuis: Tijdens de natuurtoets in 2016 is deze soort niet 

uitgesloten voor deze gebouwen (Tauw, 2016). In 2019 is deze soort wel uitgesloten (ODMH, 2019). 

Hierdoor kan mogelijk verwarring ontstaan bij een bevoegd gezag, wat voor vertraging kan zorgen. 

Deze verwarring kan weggenomen worden door tijdens de inspectie van de zolderruimtes van de 

woning extra alert te zijn op aanwezigheid van sporen van gewone grootoorvleermuis. Met deze 

inspectie en de voorliggende rapportage is er voldoende grond deze soort uit te sluiten.  

Inspectie steenuil en kerkuil: Tijdens de natuurtoets in 2016 kon niet worden uitgesloten dat de te 

slopen schuur door steenuil en/of kerkuil wordt gebruikt als broedlocatie. Bekende territoria van 

steenuilen in de omgeving bevinden zich nabij het plangebied (Peereboom et al, 2008; NDFF, 2017). 

Nadere inspectie van de schuur is nodig om te kijken of er geschikte nestlocaties voor steenuil en/of 

kerkuil aanwezig zijn. Dit was destijds niet mogelijk omdat de terreintoestemming ontbrak. 
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4 Resultaten 
Hier zijn de resultaten van het uitgevoerde veldwerk weergegeven. Daarna worden, gebaseerd 

op de resultaten, de eventuele effecten van de werkzaamheden op vleermuizen, huismussen, 

gierzwaluwen en rugstreeppadden beschreven.  

4.1 Resultaten veldwerk algemeen 
In figuur 4.1 worden de resultaten van het veldwerk weergegeven en in de volgende paragrafen zijn 

deze toegelicht. Tijdens het onderzoek zijn drie zomerverblijfplaatsen van gewone dwergvleermuis, 

vier nestplaatsen van gierzwaluw en een aantal individuen van rugstreeppad vastgesteld. Het kan niet 

worden uitgesloten dat op het terrein zomer- en winterverblijfplaatsen van rugstreeppad aanwezig zijn. 

Voortplanting is door het ontbreken van geschikt voortplantingswater, kooractiviteit en jonge dieren 

binnen het plangebied uitgesloten. Buiten het plangebied, in de omliggende watergangen, kan 

voortplanting niet worden uitgesloten. Daarnaast zijn tijdens onderzoek naar vleermuizen, 

waarnemingen gedaan van foeragerende of overvliegende: gewone dwergvleermuis, laatvlieger en 

ruige dwergvleermuis.  

Figuur 4.1: Onderzoeksresultaten voor gewone dwergvleermuis, huismus, gierzwaluw en rugstreeppad.   

4.2 Resultaten vleermuisonderzoek  
Tijdens het onderzoek zijn drie zomerverblijfplaatsen van gewone dwergvleermuizen aangetroffen. De 

verblijfplaatsen bevinden zich aan de oostzijde en westzijde van het gebouw. De vleermuizen 

gebruiken hier ruimtes achter boeiborden en open stootvoegen als verblijfplaats. Alle verblijfplaatsen 

zijn bezet door één individu. Paarverblijfplaatsen, kraamverblijfplaatsen en winterverblijfplaatsen zijn 
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tijdens het onderzoek uitgesloten. Ook verblijfplaatsen van ruige dwergvleermuis, laatvlieger, 

meervleermuis en watervleermuis zijn uitgesloten.   

Tijdens het vooronderzoek is bepaald dat een nader onderzoek naar foerageergebieden van 

vleermuizen niet nodig is, omdat essentiële foerageergebieden op voorhand zijn uitgesloten (ODMH, 

2019). Tijdens het nader onderzoek zijn ook geen essentiële foerageergebieden aangetroffen.  

Tijdens het onderzoek zijn ook eventueel aanwezige vliegroutes in kaart gebracht. Er is vooral 

aandacht besteed aan de aanwezigheid van essentiële vliegroute langs de bomen aan de noordzijde 

van het plangebied. Er is hier tijdens het vleermuisonderzoek geen essentiële vliegroute vastgesteld. 

Ook op andere plaatsen in het plangebied zijn geen essentiële vliegroutes vastgesteld 

4.3 Resultaten onderzoek huismus en gierzwaluw  
Foerageergebieden van gierzwaluw en huismus zijn tijdens het onderzoek niet aangetroffen. 

Foerageergebieden van gierzwaluw bevinden zich mogelijk wel boven de akkers en graslanden ten 

westen van het plangebied. Deze foerageergebieden bevinden zich buiten de invloedsfeer van de 

werkzaamheden. Huismus ontbreekt in het plangebied. Omdat er tijdens het vooronderzoek (Tauw, 

2016 & ODMH, 2019) en het nader onderzoek geen waarnemingen van huismus in het plangebied 

gedaan zijn, is ook foerageergebied automatisch uitgesloten.  

Op het dak van de woning bevindt zich een kleine gierzwaluwkolonie. De vogels hebben toegang tot 

de ruimte onder de pannen doordat deze scheef liggen of gebroken zijn. Het dak is vrij 

onoverzichtelijk, maar door de geringe omvang van het plangebied staat vast dat alle  

gierzwaluwnesten tijdens het onderzoek in kaart zijn gebracht. Tijdens het onderzoek zijn vier 

nestplaatsen van gierzwaluw vastgesteld. De nestplaatsen bevinden zich: 

 Onder een gebroken dakpan net naast de schoorsteen aan de noordzijde van de woning; 

 Onder een scheef liggende dakpan aan linkerzijde  van de dak knik halverwege het dakvlak; 

 Achter een opening boven de loodslab op het punt waar de voorgevel op het dakvlak aansluit; 

 Onder een scheef liggende dakpan net boven de knik in het dak. 

4.4 Resultaten rugstreeppadonderzoek  
Tijdens het onderzoek zijn één juveniel (minimaal 1 jaar oud) en drie adulte dieren vastgesteld. Er is 

geen voortplanting in het plangebied vastgesteld en zijn geen roepende dieren waargenomen. Ook 

zijn geen jongen (dieren van dit kalenderjaar) aangetroffen. De waarnemingen hebben allemaal 

betrekking op winterverblijfplaatsen en zomerverblijfplaatsen van zwervende volwassen dieren. 

Het plangebied maakt onderdeel uit van het foerageergebied van rugstreeppad. Tijdens het 

onderzoek zijn foeragerende rugstreeppadden in het plangebied aangetroffen. De erven rond het 

plangebied kent dezelfde opbouw als het plangebied. Ze zijn dus even geschikt als foerageergebied 

voor rugstreeppad. Het plangebied maakt dan ook geen deel uit van het essentieel foerageergebied 

van rugstreeppad.  
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5 Ecologie en wetgeving 
In dit hoofdstuk wordt de ecologie van vleermuizen, huismus, gierzwaluw en rugstreeppad 

behandeld. Tevens wordt ingegaan op de wijze waarop deze soorten in Nederland zijn 

beschermd. Hiermee wordt het wettelijk kader geschetst en wordt de basis gelegd voor de 

effectbeoordeling in hoofdstuk 6.  

5.1 Ecologie van vleermuizen 
Een plangebied kan op drie manieren gebruikt worden door vleermuizen, namelijk als verblijfplaats, 

foerageergebied en/of vliegroute  (Kapteyn, 1995; Limpens et al., 2004; BIJ12, 2017), Vleermuizen 

maken gebruik van het landschap als netwerk, waarin de verblijfplaatsen, foerageergebieden en 

vliegroutes verspreid door het landschap liggen. Als gevolg van de seizoenswisselingen, maar ook 

door factoren zoals veranderingen in het voedselaanbod is het gebruik van het netwerk dynamisch en 

veranderlijk in de loop van het seizoen en in de loop van de jaren (Kapteyn, 1995; Limpens et al., 

2004). 

Verblijfplaatsen 

Vleermuizen gebruiken openingen, holten en spleten in bomen of gebouwen als verblijfplaats. Door 

het jaar heen maken vleermuizen gebruik van verschillende soorten verblijfplaatsen: 

zomerverblijfplaatsen, kraamverblijfplaatsen, paarverblijfplaatsen en winterverblijfplaatsen. De zomer-, 

kraam-, en paarverblijfplaatsen kunnen zowel in bomen als in gebouwen worden aangetroffen, 

afhankelijk van de vleermuissoort. 

Paarterritoria van gewone dwergvleermuizen hebben een gemiddelde doorsnede van 200 meter 

(Sachteleben & von Helversen, 2006). Binnen dit territorium bevindt zich een verblijfplaats van één 

gewone dwergvleermuis. Territoria overlappen elkaar niet.  

Foerageergebieden

Uit onderzoek blijkt dat de gewone dwergvleermuis maximaal 5 kilometer van zijn verblijfplaats 

foerageert (Broekhuizen, 2016). De gemiddelde omvang van een foerageergebied beslaat 92 ha 

(Dietz et al.,  2011). Vleermuizen foerageren vooral langs opgaand groen en bij overgangen in het 

biotoop. Het gebruikte foerageergebied verschilt per soort, zo kunnen vleermuizen ook foerageren 

boven water, in halfopen landschap, in stedelijk gebied en in of in de nabijheid van bos. Sommige 

soorten leggen ’s avonds enkele kilometers af om hun foerageergebieden te bereiken. Andere soorten 

zoeken hun voedsel binnen een straal van enkele honderden meters rondom de verblijfplaats. 

Foerageergebied van vleermuizen is alleen beschermd als sprake is van een essentiële functie van dit 

foerageergebied.  

Vliegroutes

De meeste soorten vleermuizen maken gebruik van lijnvormige elementen in het landschap als 

vliegroute, zoals heggen, lanen, bosranden en waterlopen. Dergelijke lijnvormige elementen dienen 

als oriëntatie en bieden beschutting tegen wind en tegen mogelijke vijanden. Er wordt door 

vleermuizen vaak ook gefoerageerd op de vliegroute. Vliegroutes van vleermuizen zijn alleen 

beschermd als sprake is van een essentiële functie van deze vliegroute(s).  
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5.2 Ecologie huismus 
Het gaat de laats decennia niet goed met de huismus in Nederland. De aantallen broedparen zijn 

sinds 1975 vermoedelijk gehalveerd (SOVON, 2019a). De totale populatie omvat momenteel 60.000 

tot 1.000.000 broedparen (SOVON, 2018). De huismus is echt het schoolvoorbeeld van een 

standvogels, en is jaarrond in Nederland aanwezig. Verplaatsingen van meer dan één kilometer zijn 

zeldzaam. Het hele leven van een huismus speelt zich binnen enkele honderden meters van zijn 

nestplaats af (BIJ12, 2017). Hier moeten dan ook alle essentiële onderdelen van het leefgebied 

aanwezig zijn. De broedtijd loopt globaal van begin april tot en met eind augustus. In deze periode 

worden gemiddeld twee tot drie legsels grootgebracht. De nesten bevinden zich onder daken, in 

spleten in de gevel of in nestkasten. Huismussen zijn volledig afhankelijk van gebouwen. Bomen en 

struiken worden niet als nestplaats gebuikt.  

5.3 Ecologie gierzwaluw 
Gierzwaluwen zijn goede vliegers die in staat zijn grote afstanden af te leggen. De vogels verblijven 

tussen april en augustus in Nederland (BIJ12, 2017). Hier broeden zij uitsluitend in door de mens 

gecreëerde netlocaties in (nestkasten in/aan) gebouwen. De rest van het jaar brengen gierzwaluwen 

buiten Nederland door. Belangrijke overwinteringsgebieden bevinden zich waarschijnlijk in de 

omgeving van Mozambique (Klaassen et. al. 2014).  

In Nederland bevindt het kerngebied van gierzwaluw zich in de provincies Noord-Holland, Zuid-

Holland en Utrecht (Sovon, 2018). In deze provincies bevinden zich grote steden met veel variatie in 

bebouwing die hierdoor ook veel broedgelegenheid voor gierzwaluwen bieden. In een dergelijke 

omgeving kunnen gierzwaluwen talrijk zijn (Sovon, 2019b). In Amsterdam hebben de vogels een 

sterke voorkeur voor 19e -eeuwse panden met platte daken en een dakschild met dakpannen 

(Wonders, 2014). Het zelfde onderzoek geeft een gemiddelde dichtheid van 0,53 gierzwaluw 

nestplaatsen per hectare voor de hele stad. Vergelijkbare dichtheden zijn gevonden voor Leiden (0,68 

paar/Ha) (Sovon, 2018). Dit zijn echter uitschieters en de aantallen in andere grote en middelgrote 

steden als Amersfoort (0,31 paar/Ha), Middelburg (0,25 paar/Ha) en Arnhem (0.14 paar/Ha) liggen 

beduidend lager (Sovon, 2018).  

In kleine dorpen en in geïsoleerde bebouwing op het platteland liggen de aantallen gierzwaluwen over 

het algemeen lager (BIJ12, 2017). In uitzonderlijke gevallen kunnen de dichtheden in kleine dorpen en 

kernen echter beduidend hoger liggen dan die in grote steden. Voorbeelden hiervan zijn de kolonies in 

Woudsend (1,68 paar/Ha), Noordwijk-Binnen (0,99 paar/Ha) en Nederweert-Ospel (0,92 paar/Ha) 

(Sovon, 2018). Dergelijke uitzonderlijk hoge aantallen zijn echter zeer zeldzaam.  

5.4 Ecologie van rugstreeppad  
De rugstreeppad is een typische pionier. De soort kan geschikte gebieden snel koloniseren en grote 

afstanden afleggen (BIJ12, 2017). De soort staat op de rode lijst (categorie: gevoelig) maar heeft 

sinds 1997 een stabiele trend in Nederland. In Nederland is de soort voornamelijk gebonden aan 

duingebieden en het rivierengebied. In de polders van West- Nederland is de rugstreeppad plaatselijk 

algemeen (BIJ12, 2017).  
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De voortplanting van rugstreeppad loopt globaal van half april tot half augustus (Creemers et. al., 

2009). In die periode zijn roepende rugstreeppadden over een grote afstand te horen. Voortplanting 

vindt plaats in ondiepe stilstaande wateren die snel door de zon opwarmen. Maar ook poldersloten 

worden als voortplantingsplaats gebruikt. Juveniele dieren komen vanaf juni aan land. Het 

foerageergebied bevindt zich tot circa 500 meter in de omgeving van de plekken waar ze zich overdag 

bevinden. In oktober zoeken de meeste dieren hun winterverblijfplaatse weer op. Tussen 

voortplantingsplaatsen en winterrustplaatsen kunnen grote afgelegd worden. Overwinteringsplaatsen 

bevinden zich altijd op land.  

Bij de rugstreeppad is de exacte locatie van winterverblijfplaatsen en zomerverblijfplaatsen vrijwel niet 

in beeld te brengen. In de praktijk moet er dan ook vanuit gegaan worden dat als de rugstreeppad 

aangetroffen is, op alle plekken die daarvoor geschikt zijn winterverblijfplaatsen en 

zomerverblijfplaatsen van de rugstreeppad aanwezig zijn (BIJ12, 2017).  

5.5 Wetgeving 
In deze rapportage vindt toetsing plaats aan de Wnb. De Wnb gaat uit van het voorzorgsbeginsel en 

stelt dat een overtreding van verbodsbepalingen met zekerheid is uitgesloten. Uitsluitsel is alleen 

mogelijk op basis van voldoende en actuele gegevens en bij afwezigheid van beschermde soorten. Bij 

het aanvragen van een eventuele ontheffing dient de aanwezigheid van de betreffende soort echter 

aangetoond te worden. Hierbij geldt een ‘omgekeerde bewijslast’ waarbij de initiatiefnemer 

verantwoordelijkheid draagt. 

Het beschermingsregime van de Wnb gaat uit van het “nee, tenzij-principe“. Dit betekent dat het 

verboden is amfibieën, vogels en vleermuizen te doden of vangen, te storen of verstoren en onder 

zicht te hebben of te vervoeren (Wnb, hoofdstuk 3, artikel 3.1 en 3.5). Daarnaast geldt dat het 

verboden is nesten, voortplantingsplaatsen en rustplaatsen te beschadigen of te vernielen. Als uit het 

nader onderzoek blijkt dat negatieve effecten niet te voorkomen zijn, en dat het nemen van 

mitigerende maatregelen noodzakelijk is, zal een ontheffing aangevraagd moeten worden.  

De eventueel benodigde mitigerende maatregelen dienen te worden opgenomen in een (nader uit te 

werken) mitigatieplan. Deze mitigerende maatregelen vormen de basis van een ontheffingsaanvraag. 

Gedeputeerde Staten (GS) van de provincie Zuid-Holland is het bevoegd gezag voor het verlenen van 

toestemming door middel van een vergunning, ontheffing of vrijstelling.  

De mitigerende maatregelen dienen te worden getroffen om de functionaliteit van het gebied voor 

gewone dwergvleermuizen, gierzwaluwen en rugstreeppadden te garanderen. Ook moet aangetoond 

worden dat de werkzaamheden geen negatieve invloed hebben op de staat van instandhouding van 

deze soorten. Indien de mitigerende maatregelen voldoende worden geacht, wordt de ontheffing 

verleend. Aanvullend kan bevoegd gezag specifieke voorschriften aan het voornemen stellen.  
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6 Effectbeoordeling en vervolg  
Dit hoofdstuk beschrijft de effecten van de werkzaamheden op de beschermde (leefgebieden van) 

soorten in het plangebied. Ook zijn de consequenties ten aanzien van natuurwetgeving beschreven .

6.1 Effecten vleermuizen 
Tijdens het nader onderzoek zijn drie zomerverblijfplaatsen van gewone dwergvleermuis aangetroffen. 

Zomerverblijfplaatsen van gewone dwergvleermuis zijn beschermd onder de Wnb. Tijdens de 

sloopwerkzaamheden gaan de zomerverblijfplaatsen verloren. Ook worden vleermuizen tijdens de 

werkzaamheden verstoord. Vóór de start van de sloopwerkzaamheden moet een ontheffing van artikel 

3.5 van de Wet natuurbescherming worden aangevraagd bij het bevoegd gezag (provincie Zuid-

Holland). Verder moeten voor de start van de werkzaamheden maatregelen genomen worden om het 

doden van vleermuizen uit te sluiten. Dit kan doormiddel van het plaatsen van exclusion flaps. Deze 

maatregelen moeten verder uitgewerkt worden in een ecologisch werkprotocol.  

Foerageergebieden en vliegroutes zijn beschermd als zij een essentieel onderdeel uitmaken van het 

leefgebied. In het plangebied zijn geen essentieel foerageergebieden en/of vliegroutes van gewone 

dwergvleermuis, ruige dwergvleermuis, laatvlieger, meervleermuis, watervleermuis, huismus, 

gierzwaluw en rugstreeppad vastgesteld. Een ontheffing in het kader van de Wnb is voor 

foerageergebieden en vliegroutes dan ook niet nodig. 

6.2 Effecten gierzwaluw 
Tijdens het onderzoek zijn vier jaarrond beschermde nesten van gierzwaluw aangetroffen. Deze soort 

keert jaar op jaar terug naar dezelfde nestplaats en is nauwelijks in staat een nieuwe nestplaats 

koloniseren. Daarom zijn deze nestplaatsen beschermd onder de Wnb. Tijdens de 

sloopwerkzaamheden gaan de nestplaatsen verloren. Vóór de start van de sloopwerkzaamheden 

moet een ontheffing van artikel 3.1 van de Wet natuurbescherming worden aangevraagd bij het 

bevoegd gezag (provincie Zuid-Holland).  

6.3 Effecten rugstreeppad 
Op het terrein zijn tijdens het onderzoek rugstreeppadden vastgesteld. Omdat rugstreeppadden op het 

terrein worden vastgesteld moet aangenomen worden dat alle potentieel geschikte zomer- en 

winterverblijfplaatsen ook als zodanig gebruikt worden. De muizenholen, gebouwen, takkenhopen en 

andere losliggende materialen zijn geschikt als zomer- en winterverblijfplaats. Tijdens de 

sloopwerkzaamheden en het bouwrijp maken van het terrein gaan de zomer- en winterverblijfplaatsen 

verloren. Vóór de start van de sloopwerkzaamheden moet een ontheffing van artikel 3.5 van de Wet 

natuurbescherming worden aangevraagd bij het bevoegd gezag. 

Binnen het plangebied zijn foeragerende rugstreeppadden vastgesteld. Het plangebied maakt echter 

geen onderdeel uit van essentieel foerageergebied van rugstreeppad omdat er alternatief 

foerageergebied in de omgeving aanwezig is.  

Om het doden van rugstreeppadden tegen te gaan moeten aanvullende maatregelen genomen 

worden. de maatregelen bestaan uit het weren van rugstreeppadden van het terrein doormiddel van 

het plaatsen van schermen. Deze maatregelen moeten verder uitgewerkt worden in een ecologisch 

werkprotocol.  
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6.4 Algemene zorgplicht  
De zorgplicht (artikel 1.11 van de Wnb) houdt in dat handelingen, die nadelige gevolgen kunnen 

hebben voor in het wild levende dieren en planten achterwege moeten worden gelaten. Als zich 

mogelijk negatieve effecten voordoen, dan treft de initiatiefnemer noodzakelijke maatregelen om die 

gevolgen te voorkomen of zo veel mogelijk te beperken / ongedaan te maken. 

In de omgeving van het plangebied zijn verschillende foerageergebieden van vleermuizen aanwezig 

die geen essentieel onderdeel van het leefgebied vormen. Hoewel deze dus niet expliciet beschermd 

zijn, moet in het kader van zorgplicht rekening worden gehouden met deze foerageergebieden. Om 

verstoring van vleermuizen tot een minimum te beperken zijn dus maatregelen in het kader van 

algemene zorgplicht nodig. Ook voor andere algemene diersoorten zijn maatregelen in het kader van 

zorgplicht nodig.  

Ten aanzien van de zorgplicht zijn de volgende maatregelen van toepassing: 

 Een kant op werken zodat algemene zoogdieren zoals huismus, veldmuis en egel de kans krijgen 

voor de werkzaamheden te vluchten; 

 Maatregelen overdag uitvoeren en geen kunstlicht toepassen om foerageergebied van 

vleermuizen in de omgeving zo min mogelijk te verstoren; 

 Zo veel mogelijk buiten het broedseizoen (maart t/m augustus) werken. Hierdoor worden 

vertragingen tijdens de bouw en sloopfase voorkomen. Voor de start van de werkzaamheden in de 

periode maart tot en met september wordt een controle op aanwezigheid van nesten van 

algemene broedvogels uitgevoerd. Als er tijdens de controle toch een broedgeval aanwezig is 

moet een verstoringsvrije zone worden ingesteld. Binnen deze zone mogen geen werkzaamheden 

worden uitgevoerd tot de vogels is uitgebroed. Dit kan in het ergste geval tot vertraging van de 

werkzaamheden tot na september lijden; 
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7 Conclusie en aanbevelingen 
Dit rapport doet verslag van een nader onderzoek naar gewone dwergvleermuis, ruige 

dwergvleermuis, laatvlieger, meervleermuis, watervleermuis, huismus, gierzwaluw en rugstreeppad 

dat door de ODMH is uitgevoerd naar de sloop van een boeren erf met woning en schuur aan 

Noordeinde 38 te Waddinxveen. Het onderzoek is uitgevoerd in opdracht van de gemeente 

Waddinxveen.  

Het onderzoek is gericht op het gebruik van woning en schuur en de directe omgeving hiervan door 

vleermuizen, broedvogels met een jaarrond beschermd nest en rugstreeppad. Tijdens het onderzoek 

zijn verblijfplaatsen, foerageergebieden en vliegroutes in kaart gebracht. Uit het onderzoek komt naar 

voren dat er in het plangebied drie zomerverblijfplaatsen van gewone dwergvleermuis, vier nesten van 

gierzwaluw en zomer- en winterverblijfplaatsen van rugstreeppad aanwezig zijn. Deze functies zijn 

beschermd onder de Wnb. Bij het slopen van de gebouwen en het bouwrijp maken van het terrein 

gaan deze functies verloren. Vóór de start van de werkzaamheden moet daarom een ontheffing van 

artikel 3.1 en 3.5 van de Wnb aangevraagd worden.  

Bij het indienen van de ontheffingsaanvraag eist het bevoegd gezag dat een plan met compenserende 

en mitigerende maatregelen wordt aangeleverd. Deze maatregelen bestaan uit het plaatsen van 

alternatieve verblijfplaatsen en het creëren van alternatieve nestgelegenheden voor gewone 

dwergvleermuis en gierzwaluw. Voor rugstreeppad moeten de alternatieven nog verder uitgewerkt 

worden. De doorlooptijd van de ontheffingsaanvraag is vastgesteld op 13 weken. Het bevoegd gezag 

heeft de mogelijkheid deze termijn met maximaal 7 weken te verlengen.  

Naast dit compensatieplan wordt geadviseerd ook een ecologisch werkprotocol op te stellen. Met het 

ecologisch werkprotocol kunnen de afspraken met betrekking tot ecologie gestroomlijnd worden 

omdat vooraf bij alle partijen duidelijk is wanneer welke begeleiding nodig is. Verder worden er in het 

protocol duidelijke maatregelen in het kader van zorgplicht verder gespecificeerd. Omdat het handig is 

ook de eisen vanuit de ontheffing in dit werkprotocol op te nemen, kan dit pas opgesteld worden als 

de ontheffing verleend is.  

Als vervolgonderzoek is een onderzoek naar steenmarter, een zolderinspectie voor gewone 

grootoorvleermuis en een inspectie voor steenuil en kerkuil nodig. Ook is een onderzoek naar vissen 

en overige ongewervelden nodig voor de werkzaamheden in de watergangen. Er wordt geadviseerd 

hier ook onderzoek te doen naar voortplantingsplaatsen van rugstreeppad.  
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Bijlage IV Berekening Stikstofdepositie Natura 2000 & 
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Berekening Stikstofdepositie Natura 2000 
Inleiding 

Bescherming van Natura 2000-gebieden vindt plaats op grond van de Wet natuurbescherming, die op 
1 januari 2017 in werking is getreden. Onder Natura 2000-gebieden vallen de gebieden die op grond 
van de Europese Vogelrichtlijn en/of Habitatrichtlijn zijn aangewezen. De essentie van het 
beschermingsregime voor deze gebieden is dat de duurzame instandhouding van soorten en habitats 
binnen de Europese Unie wordt gewaarborgd. Daarbij zijn instandhoudingsdoelstellingen 
geformuleerd voor natuurlijke habitats en/of soorten. Dit kunnen behoudsdoelstellingen zijn voor 
habitats en leefgebieden van soorten die zich al op het gewenste niveau (kwalitatief en kwantitatief) 
bevinden of uitbreidings- respectievelijk verbeterdoelstellingen voor habitats en leefgebieden van 
soorten die zich nog niet op het gewenste niveau bevinden. 

Ten behoeve van het MER voor het project N207-Zuid dient te worden onderzocht of er een 
vergunning op grond van de Wet Natuurbescherming moet worden aangevraagd met betrekking tot 
stikstofdepositie. Dit is het geval wanneer de gebruiksfase een toename van de stikstofdepositie op 
Natura 2000-gebieden met stikstofgevoelige habitattypen veroorzaakt welke kan leiden tot significante 
negatieve effecten. Per 1 juli 2021 is de aangepaste wetgeving aangaande stikstofdepositie van kracht 
en zijn tijdelijke stikstofdeposities voortkomend uit de realisatiefase van bouwprojecten vrijgesteld 
van de vergunningsplicht. Het project N207-Zuid valt onder deze vrijstelling. Deze bijlage omvat de 
bepaling van de effecten van de gebruiksfase. Achtereenvolgens wordt besproken hoe de afbakening 
van gebieden en rekenmodel tot stand is gekomen, wat de werkwijze van berekening is en wat de 
resultaten van deze berekening zijn. Vervolgens wordt een conclusie gegeven met betrekking tot 
stikstofdepositie op Natura-2000 gebieden. 

Uitgangspunten en afbakening 

De basis voor de berekening van de stikstofdepositie is het verkeersmodel zoals dit is opgesteld voor 
het project N207-Zuid. Om de effecten van de twee te beschouwen varianten ten opzichte van de 
referentiesituatie kan dit het beste gebeuren door de berekening uit te voeren voor het jaar waarin de 
depositietoename ten opzichte van de referentiesituatie het grootste is. De beschikbare zichtjaren in het 
verkeersmodel zijn 2025, 2030 en 2035. Naar mate een jaar verder in de toekomst ligt is het 
verkeerseffect van het project groter vanwege de autonome groei van het wegverkeer. Daarentegen 
zijn de emissiefactoren verder in de toekomst ook steeds lager. Omdat de rekentool AERIUS waarmee 
de berekening wordt uitgevoerd niet verder gaat dan het jaar 2030, worden hier de jaren 2025 en 2030 
aangehouden voor bepaling van de effecten. Daarnaast wordt ook de depositie in huidige situatie 
(2020) in beeld gebracht. 

Voor de afbakening van het onderzoek wordt aangesloten bij de methode die wordt gevolgd bij de 
afbakening van stikstofdepositieonderzoek bij rijkswegen. Dit betekent dat de volgende stappen 
worden doorlopen: 

1.  Selectie van wegvakken met een verkeerstoename als gevolg van het project van meer dan 
500 motorvoertuigen per dag 

2.  Selectie van Natura-2000 gebieden in een straal van 5 kilometer rondom de wegen uit stap 1. 
Deze gebieden vormen het onderzoeksgebied. 

3.  Selectie van alle (SRM2) wegen binnen 5 kilometer van het onderzoeksgebied uit stap 2. Deze 
wegen vormen het modelgebied. 

Stap 1 selectie wegvakken 

In onderstaande afbeelding is het verkeersmodel weergegeven van het project N207-Zuid. Hierin zijn 
met kleuren weergegeven wat de intensiteitsverandering is van de wegen ten opzichte van de 
referentiesituatie in 2030 



Berekening Stikstofdepositie NNN 

Voor de bepaling van de effecten van stikstofdepositie op NNN-gebieden door het project N207-Zuid 

van de Provincie Zuid-Holland wordt gericht op gebieden die dicht bij de belangrijkste doorgaande 

wegen binnen het project zijn gelegen. In het algemeen zijn langs wegen zijn de grootste effecten en 

depositiewaarden te verwachten binnen 100 meter afstand van een wegvak. Op twee locaties binnen 

het projectgebied bevindt een deel van het NNN zich binnen die afstand langs een doorgaande druk 

bereden route: 

1. Ten noorden van Waddinxveen langs de bestaande N207 bij Pulpe Hoeve. 

2. Ten westen van Waddinxveen waar het ontwerp voor de nieuwe Bentwoudlaan de 

bestaande Onderweg kruist. 

In onderstaande afbeeldingen zijn de locaties van deze NNN-gebieden weergegeven. 

 

Figuur 1 NNN ten noorden van Waddinxveen bij Pulpe Hoeve 



 

Figuur 2. NNN ten westen van Waddinxveen bij de Onderweg (ontwerp voor Bentwoudlaan 

weergeven in zwart) 

Voor deze beide locaties is door middel van een berekening in AERIUS-calculator onderzocht wat de 

maximale toe- of afname in stikstofdepositie bedraagt voor de variant X-Robuust en de Alphense 

variant ten opzichte van de referentiesituatie voor het jaar 2030. De verkeersintensiteiten hiervoor 

zijn overgenomen uit het verkeersmodel voor het project N207-Zuid. De maximale toe- en afname 

zijn voor de betreffende NNN-gebieden bepaald op het punt wat het meest dichtbij gelegen is bij de 

wegbron, daar is het projecteffect het grootst. 

 

Uit deze berekeningen blijkt dat voor locatie 1 (bij Pulpe Hoeve) er sprake is van een negatief 

projecteffect van maximaal 0,7 mol/ha/jr voor beide varianten. Dit komt door een afname van de 

verkeersintensiteit op de N207 als gevolg van het project. 

Voor locatie 2 (kruising Onderweg) is sprake van een maximaal projecteffect van 17,7 mol/ha/jr voor 

beide situaties. Door de aanleg van nieuwe infrastructuur is er sprake van een duidelijk hogere 

depositie ten opzichte van de referentiesituatie. Doordat het NNN hier overlapt met het ontwerp van 

de Bentwoudelaan is dit maximale effect duidelijker dan wanneer dit wat verder van de weg zou 

worden berekend. Tussen de beide varianten is het verschil in depositie dermate klein dat dit niet tot 

uitdrukking komt in de berekende waarde. 

 

 



 

 

 

Figuur 1. Verkeerseffect (in motorvoertuigen per etmaal) op basis van verkeersmodel 

Stap 2 bepaling onderzoeksgebied 

In stap 2 is bepaald welke Natura-2000 gebieden zich bevinden binnen die volgen uit stap 2. Hieruit 
volgt dat één gebied zich binnen deze zone bevindt, namelijk De Wilck. In onderstaande Figuur 2 is 
dit onderzoeksgebied weergegeven. 

Het gebied De Wilck bestaat uit vochtige en natte graslanden. De Wilck maakt onderdeel uit van het 
Hollands-Utrechtse veenweidegebied. De veengebieden zijn pas vanaf de 10e eeuw in gebruik 
genomen en vanaf de dertiende eeuw is sprake van een systeem van polders en boezems waarop het 
water wordt uitgeslagen. De Slingerwetering die door het gebied loopt maakte vroeger deel uit van de 
loop van een eertijds uit het hoogveen ontspringend veenstroompje de Wilck. Het gebied is van 
betekenis als foerageergebied en vooral rustplaats voor Kleine Zwanen, die van hieruit ook in de 
omgeving van het gebied foerageren. Daarnaast is het gebied van enige betekenis als rust- en 
foerageergebied voor smienten (Bron: Gebiedsbeschrijving Natura-2000 gebieden 
www.synbiosys.alterra.nl/natura2000). 



 

 

 

Figuur 2. Zone van vijf kilometer rondom wegen uit stap 1 en omliggende Natura 2000-gebieden 

Stap 3 bepaling modelgebied 

Vervolgens is bepaald wat de wegvakken zijn die zich binnen 5 kilometer van het Natura-2000 gebied 
De Wilck bevinden. AERIUS is alleen geschikt om wegvakken door te rekenen die vallen binnen het 
toepassingsbereik van SRM-2-wegen. Dit zijn bijvoorbeeld rijkswegen en doorgaande wegen in een 
meer open gebied. Om toch de stikstofbijdrage van de wegvakken die onder het toepassingsbereik van 
SRM-1 vallen te benaderen zijn ook alle SRM-1 wegen binnen een zone van 1 kilometer met een 
intensiteit van meer dan 5000 motorvoertuigen per etmaal toegevoegd aan het modelgebied. De 
uiteindelijke wegvakken van het modelgebied zijn weergegeven in Figuur 3. 

 

 



 

 

 

Figuur 3. Wegvakken van het modelgebied 

 

Werkwijze berekening 

Van de wegvakken van het modelgebied zijn voor de referentiesituatie, de variant X-Robuust en de 
Alphense variant de intensiteiten bepaald op basis van het verkeersmodel. Hiervan is invoer gemaakt 
ten behoeve van AERIUS. AERIUS is het wettelijk voorgeschreven rekenmodel voor PAS-
berekeningen. 

Het Natura 2000-gebied De Wilck is aangewezen in het kader van de Vogelrichtlijn. Er zijn in het 
gebied geen gevoelige habitattypen of leefgebieden aanwezig waarvoor een standaard 
berekeningswijze in AERIUS stikstofdepositie berekent. Om toch in beeld te krijgen wat het effect is 
van de stikstofdepositie op De Wilck zijn in AERIUS binnen het gebied een aantal rekenpunten 
geplaatst zoals afgebeeld in Figuur 4. Voor deze rekenpunten wordt voor de jaren 2025 en 2030 de 
berekening uitgevoerd. 

 

 



 

 

 

Figuur 4. Rekenpunten in Natura-2000 gebied De Wilck 

 

Resultaten 

In onderstaande tabel zijn voor de rekenpunten zoals weergegeven in Figuur 4 de resultaten van de 
depositieberekening weergegeven voor de referentiesituatie, de variant X-Robuust en de Alphense 
variant. 

Tabel 1 Depositiewaarden in mol/ha/jr in de rekenpunten 

  2020 2025 2030 

Rekenpunt 
huidige 
situatie 

referentie-
situatie X-Robuust 

Alphense 
variant 

referentie-
situatie X-Robuust 

Alphense 
variant 

1 5.99 5.79 5.87 5.87 5.15 5.21 5.21 

2 9.89 10.22 10.36 10.36 9.35 9.47 9.47 

3 6.33 6.17 6.25 6.26 5.38 5.45 5.46 

4 5.12 4.94 5,00 5,00 4.37 4.42 4.43 

5 4.63 4.40 4.46 4.46 3.89 3.94 3.94 

6 5.64 5.39 5.48 5.48 4.84 4.92 4.93 

7 7.37 7.09 7.21 7.21 6.38 6.49 6.49 

8 7.58 7.40 7.50 7.49 6.63 6.72 6.72 

gemiddeld 6.57 6.43 6.52 6.52 5.75 5.83 5.83 

 

Uit de berekeningen blijkt dat de depositiewaarden verder in de toekomst afnemen in het gebied. Dat 
wil dus zeggen dat de daling van depositie door afname van de emissiefactoren sterker is dan de 
stijging van de depositie als gevolg van de groei van het verkeer. Daarnaast hebben de twee varianten 
voor het MER een licht hogere depositie in vergelijking met referentiesituatie, het projecteffect 
bedraagt ongeveer 0,1 mol/ha/jr. Door de aanleg van nieuwe wegen en verbetering van de 
doorstroming en Hazerswoude-dorp neemt de hoeveelheid verkeer op nabij De Wilck gelegen wegen 



 

 

licht toe hetgeen zorgt voor een kleine stijging in de depositiewaarden. Deze stijging is zeer klein ten 
opzichte van de totale depositie als gevolg van de wegen in modelgebied. 

De toenamen voor de jaren 2025 en 2030 zijn vergelijkbaar en verschillen hooguit enkele honderdsten. 
De varianten verschillen onderling niet tot nauwelijks. 

 

Conclusie 

Het Natura 2000-gebied De Wilck valt binnen de invloedsfeer van het project N207-zuid met 
betrekking tot stikstofdepositie. Voor dit gebied zijn geen instandhoudingsdoelstellingen geformuleerd 
voor stikstofgevoelige habitattypen of voor habitatdoelsoorten met een stikstofgevoelig leefgebied. 
Het project heeft daarom geen negatieve gevolgen in het kader van de PAS.  

De berekende effecten op de stikstofdepositie door het project in Natura 2000-gebied De Wilck zijn 
klein. De toename die bij beide varianten optreedt ten opzichte van de referentiesituatie is (aangezien 
het niet om een stikstofgevoelig gebied gaat) verwaarloosbaar ten opzichte van de totale depositie. 
Tussen de varianten X-Robuust en Alphense variant zijn geen verschillen aan te geven. 
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2. Ten westen van Waddinxveen waar het ontwerp voor de nieuwe Bentwoudlaan de 

bestaande Onderweg kruist. 

In onderstaande afbeeldingen zijn de locaties van deze NNN-gebieden weergegeven. 

 

Figuur 1 NNN ten noorden van Waddinxveen bij Pulpe Hoeve 



 

Figuur 2. NNN ten westen van Waddinxveen bij de Onderweg (ontwerp voor Bentwoudlaan 

weergeven in zwart) 

Voor deze beide locaties is door middel van een berekening in AERIUS-calculator onderzocht wat de 

maximale toe- of afname in stikstofdepositie bedraagt voor de variant X-Robuust en de Alphense 

variant ten opzichte van de referentiesituatie voor het jaar 2030. De verkeersintensiteiten hiervoor 

zijn overgenomen uit het verkeersmodel voor het project N207-Zuid. De maximale toe- en afname 

zijn voor de betreffende NNN-gebieden bepaald op het punt wat het meest dichtbij gelegen is bij de 

wegbron, daar is het projecteffect het grootst. 

 

Uit deze berekeningen blijkt dat voor locatie 1 (bij Pulpe Hoeve) er sprake is van een negatief 

projecteffect van maximaal 0,7 mol/ha/jr voor beide varianten. Dit komt door een afname van de 

verkeersintensiteit op de N207 als gevolg van het project. 

Voor locatie 2 (kruising Onderweg) is sprake van een maximaal projecteffect van 17,7 mol/ha/jr voor 

beide situaties. Door de aanleg van nieuwe infrastructuur is er sprake van een duidelijk hogere 

depositie ten opzichte van de referentiesituatie. Doordat het NNN hier overlapt met het ontwerp van 

de Bentwoudelaan is dit maximale effect duidelijker dan wanneer dit wat verder van de weg zou 

worden berekend. Tussen de beide varianten is het verschil in depositie dermate klein dat dit niet tot 

uitdrukking komt in de berekende waarde. 

 

 




